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Sad Rejonowy Szczecin-Centrum. w Szczecinie
XIII Wydzial Gospodarczy

Krajowego Rejestru Sadowego

70-485 Szczecin, ul. Krélowej Korony Polskiej 31

Whioskodaweca: Starosta Policki
Uczestnik: Stowarzyszenie ,,Bolen” z siedzibg w Kurowie 48

$0.511.18.7.2011.ER

Dotyczy: syg. akt SZ XIII Ns - Rej. KRS 16669/13/584
Nr KRS 191289

Odpowiadajac na pismo (,zobowiazanie”) z dnia 28 maja 2014 r,
0 sygnaturze sprawy 106669/13/584, ktére wplyneto do kancelarii Starostwa
Powiatowego w Policach w dniu 9 czerwea 2014 1., w zwiazku z wnioskiem
wnioskodawcy z dnia 16 - czerwea 2014 r. o wydhizenie terminu
ustosunkowania si¢ do tresci ww. pisma wraz z zatacznikami zloZzonego przez
uczestnika postgpowania, wnioskodawca informuje, co nastepuje.

Wnioskodawca informuje, iz podirzymuje swdj wniosek w sprawie z dnia
30 sierpnia 2013 r. (pismo znalk: SO.511.18.7.2011.ER).

Tre$¢ pism uczestnika postgpowania dolaczonych do przekazanego

. wnioskodawcy przez Sad Rejonowy Szezecin-Centrum w Szezecinie XIII

Wydziatl Gospodarczy KRS (Sad) zobowigzania z dnia 28 maja br. stanowi
po raz kolejny powielanie przez Prezesa Stowarzyszenia ,,Bolen” z siedzibg
w Kurowie informadcji o okolicznodeiach, wydarzeniach i materialach, ktére
a 1 owszem mialy miejsce czy tez zostaly sporzadzone/przyjete/uchwalone,
a tym samym stanowia dokumenty begdace przedmiotem korespondenciji

- pomigdzy urzgdami/instytucjami i innymi podmiotami, jednakze przedstawiajg -

one dowody majace zastosowanie w sprawie w sposéb wprowadzajacy w blad
i stwarzajacy okolicznoéci zastosowania blednej lub niewlasciwie
zinterpretowanej wykladni prawa. '

Uczestnik postgpowania wielokrotnie przywoluje oswiadczenia skladane
w réznych terminach i na okoliczno$é réznych spraw zwigzanych
z dzialalnodciag ww. stowarzyszenia przez czeéé z jej czionkdw, jednakze
materialy te w ocenie wnioskodawcy nie stanowia istotnej dla_prowadzonej
sprawy dokumentacii o charakterze formalno-prawnym, z uwagi na zasadniczy
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fakt, tj. iz ich formula nie znajduje zastosowania w postanowieniach
obowiazujacego statutn organizacji.

7Z jednej strony zasadnie uczestnik postgpowania odwoluje sie do zapisow
art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach
(Dz, U, z 2001 1. Nr 79, poz. 855 z pbZn. zm), w my$l ktdrego najwyzsza
wladza stowarzyszenia jest walne zebranie czlonkéw. 7 drugiej za$ strony,
czesS¢é biezacej dzialalno§é stowarzyszenia (patrz: np. podejmowanie tychze
»o8wiadczen”) zasadniczo odbiega od reguly ustanowionej przywolanym
wyzej przepisem prawa. Zdanie drugie ww. przepisu wskazuje bowiem,
iz w sprawach, w ktérych statut nie okresla wlasciwoéci wladz stowarzyszenia,
podejmowanie uchwal nalezy do walnego zebrania cztonkéw. Statut
Stowarzyszenia ,,Bolet” w rozdziale IV punkt III stanowigcym katalog
kompetencji i uprawnien Walnego Zebrania Czlonkéw nie przewiduje
mozliwoéei podejmowania decyzji czy wydawania opinii w sprawach
zwigzanych z dziatalnodcig stowarzyszenia przez czesci czlonkéw w formie
oé$wiadczenia. Decyzje dotyczace funkcjonowania organizacji podejmuja jej
wladze, zgodnie z danymi im ustawowo/statutowo uprawnieniami i taka tylko
formuta dziatalnodci stanowi formalno-prawne podstawy do jej uznania
za wlasciwa 1 zgodna z litera prawa. Przyjeta przez Zarzad Stowarzyszenia
»Bolen” praktyka w tym zakresie, o ktérej mowa powyzej, znana jest
wnioskodawey  (organowi  sprawujacemu  nadzér nad  dzialalnodcig
stowarzyszenia) réwniez w odniesieniu do innych toczacych sie spraw
pomigdzy stronami, jednakze w ocenie tegoz organu nie ma ona
merytorycznego przetozenia na dang sprawe/kwestie, a jedynie stanowi celowe
1 $wiadome dzialanie Zarzadu majace na celu odwrécenie uwagi
od zasadniczych watkéw zlozonego przez wnioskodawce wniosku o uchylenie
czgdcl decyzji podjetych pizez Stowarzyszenie ,Bolen” w zwigzku
z uchybieniami prawnymi jakie mialy miejsce przy procedowaniu uchwal
podejmowanych w zwigzku z tymi decyzjami.

Tym samym - przechodzae.. do.. zasadniczej.. czgdel wypowiedzi
wnioskodawey — niezbgdnym jest zwrocenie uwagi Sadu na fakt, iz uczestnik
postgpowania stwierdza, ze ,,(...) wniosek jest bezzasadny i sprzeczny
z wymogami statutu Stowarzyszenia”, wskazujac na frekwencje czlonkéw
na poszczegblnych Walnych Zebraniach, ktéra jedynie z matematycznego
obliczenia pozwala na zachowanie zasady quorum, ale co do zasady
— co potwierdzaja bedace w posiadaniu Sgdu dokumenty - byla niezgodna
Z zapisami przywolywanego statutu.

Zgodnie z zapisem rozdzialu IV pkt V Statutu Stowarzyszenia ,,Bolen”
»Walne Zebranie Czlonkéw jest wazne jezeli uczestniczy w nim 50 %
czlonkéw stowarzyszenia (...)”. Tak literalnie brzmiacy zapis nie pozwala
w zaden sposéb na ograniczanie cztonkom organizacji mozliwosei brania
czynnego udzialu w walnych zebraniach. Zapis brzmi: ,,50 % czlonkéw
stowarzyszenia” a nie 50 % wybranych czlonkéw stowarzyszenia, a takg
praktyke przyjal i. stosowal. przez pewien .czas Zarzad. Niezbicie bowiem
Swiadezg o tym dowody w postaci zapisdbw 1 informacji zawartych
w dokumentach sporzadzonych na okoliczno$é zwolywania w latach 2008-
2012 poszezegdlnych Walnych Zebran Czlonkoéw. Bezprawnie, bo bez
stosownych uprzednio wprowadzonych zmian w _ statucie organizacii,
wprowadzono zasade, iz w zebraniu biora udzial wylacznie przedstawiciele
poszczegdlnych dzialek i taka tez metode stosowano przy podejmowaniu




decyzji na Walnych Zebraniach Czlonkéw, ktére nastepnie byly obiete
przedmiotem kontroli przeprowadzonej przez_ Staroste Polickiego — organ
sprawujacy nadzér nad stowarzyszeniem. Okoliczno$é ta sprawila,
z¢ W omawianych zebraniach brala udzial a i owszem polowa czlonkéw
(chociaz tu réwniez wnioskodawca ma zastizezenia i powazne obawy,
co do rzetelnodei dokument6éw sporzadzanych na ta okolicznodé przez Zarzad,
ktére to uchybienia i nieprawidlowosci opisuje w protokole kontroli znak
S0O.511.18.7.2011.E.R./S.W. z dnia 31 maja 2013 r. stanowiacego zalgcznik
nr 1 do zlozonego wniosku) ale tylko i wylacznie w zwigzku z matematycznym
wyliczeniem, przy czym — poprzez ograniczenie w ilodci czlonkéw, ktérzy
mogg uczestniczy¢é w walnym zebraniu — doszto do ewidentnego dziafania
niezgodnego z prawem (dziatania niezgodnego ze statutem),

W zwiazku z powyzszym wywodem, wnioskodawca w sporzadzonym
i przestanym do Sadu protokole kontroli wraz z zalacznikami, szczegblowo
i merytorycznie oraz popierajac fakty stosownymi dokumentami, przedstawit
przypadki dziatania przez Stowarzyszenic ,,Bolen” niezgodnie z prawem oraz
wbrew pewnym zasadom dotyczacym wolnodci zrzeszania (patrz: wybrane
zapisy ustawy Prawo o stowarzyszeniach).

Tym samym wnioskodawca stwierdza, iz dziatalno$é Stowarzyszenia
~Bolef”, podejmowana giéwnie z inicjatywy Zarzadu, byla niezgodna
z najwazniejszym  wewngtiznym  dokumentem  regulujacym  zasady
funkcjonowania organizacji, na kiérym winna ona opieraé swojg dziatalnosé,
{j. ze statutem stowarzyszenia, a co za tym idzie dzialalnodé ta byla niezgodna
7¢  stosowanymi przepisami ustawy Prawo o stowarzyszeniach.
Nieprzestrzeganie okreslonych w statucie praw czlonkéw stowarzyszenia
do brania czynnego udziatu w glosowaniach nad decyzjami podejmowanymi
na Walnym Zebraniu Czlonkéw Stowarzyszenia, stanowi w konsekwencji
powstanie okolicznodci podwazajacych wazno$é podejmowanych w takich
watunkach formalnych decyzji (uchwat).

Jednoczesnie, -w tym-miejsen- wnioskodawca pragme zwrécié uwage
na okolicznosé, kiéra winna mieé istotne znaczenie dla oceny rzetelnoei
argumentow przedstawianych przez uczestnika postepowania, a mianowicie
fakt, iz na Nadzwyczajnym Walnym Zebraniu Czlonkéw, ktdre odbylo sig
10 marca 2013 r., tj. po pozyskaniu przez Prezesa Stowarzyszenia ,Bolef”
wstepnych  informacji o stwierdzonych przez organ nadzorujacy
nieprawidlowosciach, Zarzad odstapit od realizowanej praktyki ograniczania
ilodci os6b mogacych braé czynny udzial (glosowaé) w zebraniach.
W ww. dniu.odbylo. si¢ bowiem. zebranie,. w. ktérym do.czynnego udziatu
dopuszezono wszystkich czionkéw stowarzyszenia. Okoliczno$é ta przekiada
si¢ na przekonanie wnioskodawey, iz uczestnik postepowania zdawat sobie
sprawg, iz uprzednio podejmowane przez niego dziatania byly niezgodne
Z prawem, a przez ww. postgpowanie chcial uniknaé dalszego bezprawnego
funkc¢jonowania w omawianym zakresie.

Wnioskodawca wnosi zatem do Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum
w Szezecinie XIII Wydziat Gospodarezy KRS o uznanie przedstawionych
powyzej argumentéw, stanowigcych odniesienie sie do tez przedstawionych
W swojej Kkorespondencji przez uczestnika postgpowania, za w pelni
merytorycznie uzasadnione oraz poparte szezegblowymi i miarodajnymi
dokumentami (patiz: protokét kontroli wraz z zatgeznikamsi).




Ponadto wnioskodawea informuje, iz pomiedzy Zarzadem Stowarzyszenia
»Bolen” oraz organem sprawujacym nadzér (Starosta Policki) aktualnie
prowadzone sz inne postepowania majace na celu wyjasnienie spornych pod
wzgledem  prawnym okolicznodci/sytuacji majacych  rzekomo miejsce
W organizacji. Na biezaco organ sprawujac nadzér otrzymuje korespondencije
od poszezegdinych cztonkéw stowarzyszenia oraz np. wlasciwego miejscowo
dla Stowarzyszenia ,Bolen” Urzgdu Skarbowego czy Urzedu Kontroli
Skarbowej, z ktérych tredci wynika, iz prowadzone sa czynnosei czy
postgpowania majace na celu wyjasnienie innych (nieobjetych wnioskiem
wnioskodawey) spraw zwigzanych z niezgodng z prawem dziatalnogcig m.in.
Zarzgdu (np. dzialalnodcig, ﬁnansowo-rachunkowo—sprawozdawczq).




