Police, dnia 4 lipca 2018 r.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA DO TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH
WARUNKOW ZAMOWIENIA ORAZ MODYFIKACJA
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

PR.272.14.4.2018.KW

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na przebudowe drogi powiatowej nr 3920Z
w miejscowosci Przeclaw wraz z budowa kanalizacji deszczowej

W dniach 25 - 28 czerwca 2018 r. do Zamawiajacego wptyn¢ly zapytania odno$nie tresci
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia w przetargu nieograniczonym na przebudowe
drogi powiatowej nr 3920Z w miejscowosci Przectaw wraz z budowa kanalizacji deszczowe;j.
Majac na uwadze brzmienie art. 38 ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U.2017.1579 z pdézn. zm.) ponizej przekazuje¢ tres¢ pytan wraz
z odpowiedziami.

Pytanie 1.
Dotyczy projektu umowy § 3.

Prosimy Zamawiajacego o:

- okreslenie w jakim terminie zostanie Wykonawcy przekazany plac budowy;

- okreslenie minimalnej ilo$ci dni jakie Wykonawca begdzie miat w dyspozycji na potrzeby
realizacji zadania. Wykonawcy nie jest bowiem wiadomy termin zakonczenia procedury
przetargu oraz przekazania placu budowy — dla natomiast prawidtowego okreslenia zakresu
zadania 1 zachowania w niniejszym postgpowaniu zasady konkurencyjnosci i transparentnosci
konieczne jest $ciste okreslenie minimalnego okresu jakim wykonawca bedzie dysponowat na
realizacj¢ zadania — Powyzsze jest konieczne z uwagi na wadliwe okreslenie terminu
poczatkowego biegu terminu realizacji, ktory moze nastapi¢ w terminie dowolnym — brak
takiego okreslenia lub wyjasnienia poddaje w watpliwos¢ prawidlowego wykonania przez
Zamawiajacego warunkow Prawa Zamowien Publicznych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia § 3 ust. 1| umowy w nastgpujacy sposob:

w § 3 ust. 1 umowy otrzymuje brzmienie:

»1. Termin rozpoczg¢cia wykonywania przedmiotu umowy nastagpi w terminie 4 dni, na
podstawie protokolarnego przekazania placu budowy.”

Majac na uwadze konieczne do przeprowadzenia procedury przetargowe nalezy
domniemywac¢, ze Wykonawca bedzie miat do dyspozycji minimum 16 tygodni na realizacj¢
przedmiotu umowy.



Pytanie 2.
Dotyczy projektu umowy § 5 ust. 7i 8

Prosimy Zamawiajgcego o usuni¢cie przedmiotowych jednostek redakcyjnych jako catkowicie
nie uzasadnionych i stanowigcych naruszenie roéwnowagi stron i zasad zwigzanych z
charakterem prac budowlanych i zasadg okreSlonosci zamdOwienia skutkujgcej naruszeniem
prawa zamdwien publicznych.

Wykonawca nie moze z gory przyjac¢ na siebie odpowiedzialno$ci za przebudowe ewentualnych
kolizji ktérych wystgpienie nie byt w stanie oszacowa¢ Zamawiajacy. Wykonawca nie moze
przyjmowac na siebie obowigzku weryfikacji prawidtowos$ci wykonania prac projektowych w
tym w zakresie ustalenia i ujgcia w niej ewentualnych przysztych kolizji w ramach kontraktu.
Powyzszy zapis przerzucajacy na Wykonawce ryzyko usunigcia ewentualnych kolizji nawet
wowczas gdy bylo ono nie uwidocznione na planach jest obowigzkiem przekraczajacych
zasady prawa zamowien publicznych, jako takie bowiem nie pozwala na $ciste okreslenie
zakresu zamoOwienia a w zwigzku z powyzszym zachowanie zasady konkurencyjnosci.
Obowigzek powyzszy przekracza dopuszczalng miare i nie moze by¢ uznany za ujety w ramach
ustalonego wynagrodzenia ryczattowego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zamierza modyfikowac projektu umowy w powyzszym zakresie.

Pytanie 3.
Dotyczy projektu umowy § 8 ust. 20 pkt 1 oraz § 15 ust.2 pkt 1, 2

Prosimy Zamawiajacego o:

- odpowiednia zmiang¢ wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako podstawy
do naliczenia po stronie Zamawiajgcego kary umownej, okolicznosci, za ktore Wykonawca
ponosi wing, tj. ,,zwloki” Wykonawcy w miejsce ,,opdznienia”. Dotychczasowe sformutowanie
skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawce karami umownymi w sytuacji w ktorej
nieterminowe wykonanie zobowigzania umownego jest skutkiem okolicznosci za ktore nie
ponosi on winy.

- wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej 1 potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie
ponosit odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opdznienia, ktore powstaty z przyczyn
calkowicie od niego niezaleznych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zamierza modyfikowac projektu umowy w powyzszym zakresie.

Pytanie 4.
Dotyczy projektu umowy § 10

Prosimy Zamawiajacego o potwierdzenie, iz podana cena ryczattowa nie obejmuje kosztéw
wykonania robot, ktore nie byly przy dochowaniu nalezytej staranno$ci mozliwe do
przewidzenia przez potencjalnych oferentow tak na podstawie wizji lokalnej jak i
przedstawionych przez Zamawiajacego dokumentow przetargowych (obejmujacych rowniez



dokumentacje projektowg). Tylko bowiem takie ryzyko jest mozliwe do przyjecia przez
potencjalnych wykonawcéw jako zastrzezone przez Zamawiajacego i przy uwzglednieniu
postanowien prawa zaméwien publicznych w tym ww. zasady konkurencyjnosci.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zamierza modyfikowa¢ projektu umowy w powyzszym zakresie.

Pytanie 5.

Z uwagi na ryczaltowy charakter wynagrodzenia uprzejmie prosimy Zamawiajacego
o potwierdzenie, ze na stronie internetowej zostaly zamieszczone w komplecie wszystkie
materialy (tj. projekty, tabele robdt, uzgodnienia, zgody, etc.) jakie sg w posiadaniu
Zamawiajacego, a dotycza niniejszego postgpowania przetargowego, 1 ze na etapie
Wykonawstwa Wykonawcy zostang przekazane do realizacji inwestycji tylko te i zadne inne
materiaty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy w chwili obecnej nie jest w posiadaniu zadnej innej dokumentacji projektowej,
uzgodnien, zgdd etc. niz te, ktdre zostaly udostgpnione na stronie internetowe;.

Pytanie 6.
Dotyczy miejsca wywozu materialdéw z rozbiorki nadajacych si¢ do ponownego
wbudowania

Materialy przetargowe sa niespdjne jezeli chodzi o okreslenie odlegtosci odwozu materiatu
z rozbidrki nadajacego si¢ do ponownego wbudowania:

e Zgodnie z tre§cig Umowy, paragraf 5, ustep 5 materiaty nadajace si¢ do powtornego
wbudowania nalezy odwiez¢ do m. Dobra na teren bylej jednostki wojskowej,
ktora jak sprawdzit Wykonawca potozona jest ok 20 km od terenu budowy

e Zgodnie z tresciag SST D-01.00.00 ROBOTY PRZYGOTOWAWCZE punkt 4.
Material z rozbiorki przydatny do Wykorzystania przez Zamawiajacego nalezy
odwiez¢ w miejsce skladowania wskazane przez Zamawiajgacego

e Natomiast zgodnie z trescig opisOw pozycji pomocniczego Przedmiaru robot odwoz
materialow nadajacych si¢ do ponownego wbudowania Zgodnie okreslono na 5km,
natomiast odw6z znakéw i stupkow do 10km.

W zwigzku z powyzszym oraz w nawigzaniu do ryczattowego charakteru wynagrodzenia
prosimy o0 jednoznaczne okreslenie odleglosci odwozu materiatdw z rozbiorki nadajacych sig
do ponownego wbudowania jaka nalezy przyja¢ do wyceny.

Odpowiedz:

Zgodnie z tre$cia Umowy, paragraf 5, ustep 5 materialy nadajace si¢ do powtdrnego
wbudowania nalezy odwiez¢ do m. Dobra na teren bylej jednostki wojskowej, ktora jak
sprawdzit Wykonawca potozona jest ok 20 km od terenu budowy.

Pytanie 7.



Dotyczy rodzaju siatki wzmacniajacej do nawierzchni bitumicznej

Materiaty przetargowe nie sg spdjne jezeli chodzi o okreslenie rodzaju materiatu z jakiego ma
by¢ wykonana siatka wzmacniajacej do nawierzchni bitumicznej:

Zgodnie z treScig D-04.02.02a punkt 1.3. ma to by¢:
., 1.3. Zakres robot objetych Specyfikacjq Techniczng.
Ustalenia zawarte w niniejszej SSTWIORB dotyczg ogdlnych zasad prowadzenia robot
zwigzanych z wbudowaniem siatki zbrojeniowej z widkien szklanych (wzdtuzinie) i
weglowych (poprzecznie) powlekanej warstwg polimeroasfaltu o minimalnej
wytrzymalesci na rozcigganie 120 oraz 200 kN/m - zgodnie z dokumentacjg
projektowg. ”

Zgodnie z treScig opisu technicznego do Branzy drogowe;j, punkt 3.3.3 Projektowana droga w
przekroju poprzecznym, na stronie 17:
., (-..) Ponadto po wykonaniu kanatu deszczowego, zabezpieczeniu infrastruktury
podziemnej i odtworzeniu konstrukcji dolnej warstwy podbudowy nalezy utozy¢ siatke
wzmacniajgcq wykonang z wigzek widkien szklanych przeplatanych w wezlach, na
szerokosci 2x1,0 m.”

Zgodnie z tre$cig opisu pozycji 41 pomocniczego Przedmiaru Robdt ma to by¢:
, Zabezpieczenie nawierzchni asfaltowej siatkq z wiokien szklanych powlekanej
bitumem ”

W zwigzku z powyzszym oraz w nawigzaniu do ryczaltowego charakteru wynagrodzenia oraz
duzej roznicy cenowej pomigdzy siatkg szklang a szklano-weglowa prosimy uprzejmie
Zamawiajacego

0 jednoznaczne jakiego rodzaju siatke wzmacniajacej do nawierzchni bitumicznej nalezy
wyceni¢: szklang czy szklano-weglowa.

W zaleznosci od odpowiedzi prosimy o odpowiednie ujednolicenie zapisOw materiatow
przetargowych.

Odpowiedz:

Do wyceny nalezy przyjac siatke zbrojeniowa z widkien szklanych (wzdhuznie) i weglowych
(poprzecznie) powlekanej warstwa polimeroasfaltu o minimalnej wytrzymatosci na
rozcigganie 120 oraz 200 kN/m.

Parametr Wartos¢
Materiat wlokno szklane 1
weglowe
Wytrzymatos$¢ na rozcigganie
[KN/m] Min. 200
wszerz Min. 120
wzdhuz

Pytanie 8.



Dotyczy ustawienia kraweznikow betonowych

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy zgodnie z zapisami m.in. punkt 2.2 1 5.4 SST D-
08.01.01b. USTAWIENIE KRAWEZNIKOW BETONOWYCH wymagal bedzie dla
ustawienia na lukach ponizej 15m kraweznikéow lukowych i tylko tuki o promieniu
wigkszym niz 15m mozna wykona¢ z kraweznikow prostych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza zapis.

Pytanie 9.
Dotyczy pielegnacji trawnikow

W SST D-06.01.01. UMOCNIENIE POWIERZCHNIOWE SKARP I ROWOW napisano
w punkcie 1.3:
1.3. Zakres robot objetych Specyfikacjq Techniczng
Ustalenia zawarte w niniejszej specyfikacji dotyczq zasad prowadzenia robot
zwigzanych z:
- humusowaniem i plantowanie z obsianiem mieszankq traw, lub darniowaniem, przy
grubosci warstwy humusu 10 cm wraz z pielegnacjq do odbioru konicowego robot.

Z uwagi na ryczaltowy charakter wynagrodzenia uprzejmie prosimy Zamawiajacego
o potwierdzenie, ze Wykonawca odpowiedzialny jest za pielegnacje wykonanych trawnikow
do dnia odbioru koncowego.

Odpowiedz:
Tak, wykonawca jest odpowiedzialny za pielegnacje trawnikow do dnia odbioru koncowego
robot.

Magdalena Sochanowska

Na oryginale wlasciwy podpis



