Police, dnia 24 lutego 2016 r.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA DO TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH
WARUNKOW ZAMOWIENIA ORAZ MODYFIKACJA
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

PR.272.2.2016.KW

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie robét budowlanych zwiazanych
z przebudowa drogi powiatowej nr 3911Z w ciagu ul. Granicznej i ul. De¢bowej
w miejscowosci Dobra.

W dniach 17-22 lutego 2016 r. do Zamawiajacego wplynely zapytania odnosnie treSci
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia w przetargu nieograniczonym na wykonanie
rob6t budowlanych zwiazanych z przebudowa drogi powiatowej nr 3911Z w ciagu ul.
Granicznej i ul. Dgbowej w miejscowosci Dobra. Majac na uwadze brzmienie art. 38 ust. 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2015.2164 z pdzn.
zm.) ponizej przekazujg tres¢ pytan wraz z odpowiedziami.

Pytanie nr 1

Dotyczy: rozbiezno$¢ pomigdzy danymi projektowanymi dotyczacymi kanalizacji
deszczowej zawartymi w projekcie i SST, a przedmiarem.

,,Odcinek rondo — ul. Sasankowa, branza kanalizacyjna: przedmiar robot zaktada wykonanie
kanalizacji deszczowej z rur PVC DN250 i 200 o {qcznej diugosci 193,53 mb, natomiast
projekt i sst mowi o rurach PP i PE o lqcznej diugosci 322,10 mb. Zgodnie z zapisami SIWZ,
przedmiar ma charakter pomocniczy. Prosimy o informacje, w ktorych pozycjach i w jakich
doktadnie ilosciach nalezy wyceni¢ rury PP i PE.”

Odpowiedz:
Przedmiar robdt branzy sanitarnej oraz projekt branzy drogowej przedstawia faktyczny zakres
robot.

Pytanie nr 2

Dotyczy: przedmiar branzy kanalizacji deszczowej

,,Odcinek rondo — ul. Sasankowa, branza kanalizacyjna: przedmiar zaklada wykonanie studni
betonowych DN1000 w ilosci 5 szt., natomiast w projekcie brak jest tych studni. W zwiqzku
z tym, czy nalezy wyceni¢ studnie DN1000 w ilosci 5 szt.?”

Odpowiedz:
Tak. Nalezy wyceni¢ 5 szt. studni betonowych zgodnie z przedmiarem robdt branzy
sanitarnej.

Pytanie nr 3
Dotyczy: przedmiar branzy kanalizacji deszczowej



,,Odcinek rondo — ul. Sasankowa, branza kanalizacyjna: projekt zaktada wykonanie
umocnienia z ptyt MEBA, przedmiar natomiast nie przewiduje takich robot. W zwiqzku z tym
czy nalezy wyceniac ptyty MEBA? Jesli tak, to w jakich pozycjach?”

Odpowiedz:
Przedmiar robot branzy sanitarnej oraz projekt branzy drogowej przedstawia faktyczny zakres
robdt. Nie przewiduje si¢ wykonania umocnienia z ptyt MEBA.

Pytanie nr 4

Dotyczy: przedmiar branzy kanalizacji deszczowej

,,Odcinek rondo — ul. Sasankowa, branza kanalizacyjna: projekt zaktada wykonanie studni
rewizyjnych z PEHD/PP DN400 w ilosci 12 szt., w przedmiarze natomiast nie wystepujq.
W zwiqzku z tym czy nalezy je wyceniac? Jesli tak, to w jakiej pozycji?”

Odpowiedz:
Przedmiar robot branzy sanitarnej oraz projekt branzy drogowej przedstawia faktyczny zakres
robot.

Pytanie nr 5

Dotyczy: przedmiar branzy kanalizacji deszczowej

,,Odcinek ul. Chabrowa — ul. Jodlowa, branza kanalizacyjna: projekt zaktada wykonanie
sieci kanalizacji deszczowej w rur PVC o lqcznej diugosci 867,96 mb, natomiast przedmiar
mowi o sieci kanalizacji deszczowej o tqcznej dlugosci 652,28 mb. Prosimy o informacje na
Jjakiej diugosci nalezy wyceni¢ sie¢ kanalizacji deszczowej?”

Odpowiedz:

Kanalizacj¢ deszczowa nalezy wykona¢ na odcinku 652,28 mb zgodnie z zalaczona
aktualizacja projektu branzy drogowej rys. 3.1 1 3.2. Pozostata czg$¢ dtugosci ok. 215 mb
wykonana zostata w 2015 r. przez Gming Dobra.

Pytanie nr 6

Dotyczy: przedmiar branzy kanalizacji deszczowej

,,Odcinek ul. Chabrowa — ul. Jodlowa, branza kanalizacyjna: projekt zaktada wykonanie
studni betonowych DN1000 w ilosci 19 szt., natomiast przedmiar mowi o 13 szt. Ktore i ile
studni DN1000 nalezy wycenic¢?”

Odpowiedz:
Przedmiar robot branzy sanitarnej oraz projekt branzy drogowej przedstawia faktyczny zakres
robot.

Pytanie nr 7

Dotyczy: przedmiar branzy kanalizacji deszczowej

,,Odcinek ul. Chabrowa — ul. Jodtowa, branza kanalizacyjna: projekt zaktada wykonanie
wpustow ulicznych DN500 w ilosci 31 szt., natomiast przedmiar mowi o 21 szt. Ktore i ile
wpustow DN500 nalezy wycenic¢?”



Odpowiedz:

Przedmiar robot branzy sanitarnej oraz projekt branzy drogowej przedstawia faktyczny zakres
robot, poniewaz na odcinku ul. Chabrowa — ul. Jodtowa w ubiegtych latach zostal wykonany
fragment kanalizacji deszczowe;j.

Pytanie nr 8

Dotyczy: D.05.03.05b.

., W specyfikacji wystepuje niespdjnosé¢ w zakresie uziarnienia mieszanki mineralno-asfaltowej
na warstwe wiqzqcq. Zgodnie z pkt 1.3 i 2.2 nalezy wbudowaé ACI11W, KR 3-4, natomiast
w tablicach 7 i 8 podano wymagania dla AC16W. Prosimy o wyjasnienie. Jednoczesnie
nadmieniamy, ze najmniejszym dopuszczalnym uziarnieniem dla warstwy wiqzqcej KR 3-4
(zgodnie z przywotanym w SST WT2-2010 jest mieszanka AC16W. ”

Odpowiedz:
Nalezy zastosowac mieszank¢ mineralno-asfaltowa AC16W.

Pytanie nr 9

Dotyczy: D.04.07.01.

,, W specyfikacji wystepuje niespojnos¢ w zakresie uziarnienia mieszanki mineralno-asfaltowej
na warstwie podbudowy. Zgodnie z pkt 1.3 i 2.2 nalezy wbudowaé AC16P, natomiast w tabeli
8 1 9 podano wymagania dla AC22P. Prosimy o wyjasnienie. Jednoczesnie nadmieniamy, ze
wigksze uziarnienie do 22 mm pozwoli na uzyskanie znacznie lepszej sczepnosci
miedzywarstwowej, a tym samym nosnoS¢ oraz trwatos¢ zmeczeniowej konstrukcii.
Zroznicowanie w uziarnieniu pomiedzy warstwq wiqzqcq, a podbudowq jest parametrem
wplhywajacym w najwiekszym stopniu na poprawe polqczenia pomiedzy warstwami, €O
wplynie na lepszq prace nawierzchni pod obciqzeniem od ruchu drogowego.”

Odpowiedz:
Nalezy zastosowaé mieszanke mineralno-asfaltowa AC22P.

Pytanie nr 10

Dotyczy: D.05.03.05a.

., Prosimy o zmiane zapisow w pkt 5.6, tab. 13 w zakresie zawartosci wolnej przestrzeni
w wykonanej warstwie z AC11S na 2,0-5,0%. Pozwoli to uwzgledni¢ wymagania z etapu
projektowania (tab.9 — 2,0-4,0%). Obecnie przepisy nie pozwalajq kazdej mieszanki
zageszczac do 100%, co moze skutkowac obnizeniem wiasciwosci  Wytrzymatosciowych
nawierzchni.”

Odpowiedz:
Wprowadzono zmiang zapisow w SST 05.03.05a tab. 13 uwzgledniajaca zapisy z etapu
projektowania, dopuszczajac zawarto$¢ wolnych przestrzeni w przedziale 2,0-4,0%.

Pytanie nr 11
Dotyczy: § 3 ust. 8 umowy



., Prosimy Zamawiajqcego o usuniecie z tresci przedmiotowej jednostki redakcyjnej
sformutowani nakazujqcemu Wykonawcy usuniecie w ramach ustalonego wynagrodzenia
ryczattowego stwierdzonych na etapie realizacji prac kolizji z istniejqcym uzbrojeniem
podziemnym ferenu nie uwidocznionym w przekazanych przez Zamawiajgcego planach
uzbrojenia podziemnego. Powyzsze rozwiqzania obciqza potencjalnego wykonawce ponad
dopuszczalng miare a nadto pozostaje w sprzecznosci z tresciq prawa zamowien publicznych.
W szczegolnosci wskazujemy, iz oferta wykonawcy opracowywana jest i skladana
Zamawiajqcemu na podstawie wiadomych danych wynikajqcych z dokumentacji projektowej
i pozostatej dokumentacji przekazanej przez Zamawiajqcego, obrazujqcej zakres koniecznych
prac do calosciowego wykonania inwestycji. Zamawiajqcy zgodnie z tresciq powyzszego
zapisu przerzuca na Wykonawce ryzyko koniecznosci wykonania prac ktorych zakresu
i rodzaju Wykonawca ( ani Zamawiajqcy) nie jest w stanie przewidzie¢. Rozwiqzanie takie
skutkuje wadliwym okresleniem zakresu zamowienia, co pozostaje w sprzecznosci z zasadami
prawa zamowien publicznych a w konsekwencji  skutkuje naruszeniem zasady
konkurencyjnosci, ktorej zaburzenie poddaje w watpliwos¢ prawidtowos¢ przeprowadzonego
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.”

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zamierza modyfikowa¢ projektu umowy w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 12

Dotyczy: § 3 ust. 9 pkt 1 umowy

., Prosimy Zamawiajqcego o stosowna modyfikacje powyziszej jednostki redakcyjnej jako
catkowicie nie do pogodzenia z zasada rozktadu obowiqzkow pomiedzy stronami jak rowniez
podstawowymi zasadami prawa zamowien publicznych - Zamawiajqcy winien bowiem
posiada¢ i przekaza¢ wykonawcy dokumentacje projektowq oraz usuwaé wadliwosc
przedmiotowej dokumentacji i ponosi¢ ewentualnych zwiqzany z tym koszty oraz ponosi¢
koszty zwiqzane z wymaganym do prowadzenia robot prawem do dysponowania
nieruchomosciq — pasem drogowym na ktorego terenie majq by¢ prowadzone roboty.
Powyzszych obowiqzkow Zamawiajqcy nie moze przerzuca¢ na wykonawce. Zgodnie z istota
umowy o roboty budowalne — po stronie wykonawcy lezy obowiqzek wykonania prac
budowlanych zas po stronie inwestora — Zamawiajqcego przedstawienie odpowiedniej
dokumentacji projektowej umozliwiajqcej prowadzenie prac budowlanych wraz z niezbednymi
na potrzeby prowadzenia przedmiotowych prac budowlanych pozwoleniami i zezwoleniami —
brak jest zatem podstaw do obciqzania Wykonawcy kosztami ewentualnego zajecia pasa
drogowego jak rowniez kosztami usuniecia wad i dokonania uzupelnien dokumentacji
projektowej. ”

Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje zatacznik nr 6 do SIWZ — wzor umowy poprzez skreslenie pkt
1z§3ust.9.

Obowiazujace brzmienie § 3 ust. 9:
,,9. Wykonawca w ramach ustalonego wynagrodzenia ryczattowego zobowiazany jest do:
1) skreslony;
2) opracowanie projektu czasowej organizacji ruchu na czas prowadzenia robot w zakresie
wymaganym przez ten organ;
3) wykonania i rozbiorki ewentualnych drog tymczasowych (montazowych);



4) zapewnienia bezpiecznego przejscia pieszych i dojazdu uzytkownikom posesji, stuzbom
komunalnym i pojazdom uprzywilejowanym:;

5) zapewnienie bezpiecznej organizacji ruchu kotowego i pieszego wraz z czytelnym
oznakowaniem;

6) zapewnienia Cciaglego nadzoru nad oznakowaniem drogowym i wprowadzanymi
zmianami w organizacji ruchu;

7) realizacji przedmiotu umowy w sposdb zapewniajaCcy bezpieczenstwo budynkoéw
I urzadzen oraz wiasciwe warunki eksploatacyjne dla obiektéw zlokalizowanych
w sasiedztwie placu budowy, w tym takze drog dojazdowych zlokalizowanych w tym
rejonie;

8) realizacji przedmiotu umowy W sposdb zapewniajacy bezpieczenstwo 0sob
zamieszkujacych i przebywajacych w terenie oraz ochrong mienia;

9) realizacji przedmiotu umowy w taki sposob, aby nie wystapity uszkodzenia obiektow
i infrastruktury, zlokalizowanych na terenie placu budowy oraz zlokalizowanych poza
terenem placu budowy; w przypadku wystapienia uszkodzen tych obiektow lub
infrastruktury, Wykonawca zobowiazany jest do naprawy uszkodzen lub odtworzenia tych
obiektéw lub infrastruktury.”

Pytanie nr 13

Dotyczy: § 7 ust. 2 umowy

., Prosimy Zamawiajqcego o zmiane powyzszej jednostki redakcyjnej poprzez przesuniecie
daty dostarczenia dokumentacji powykonawczej na dzien faktycznego odbioru. Rozwiqzanie
Zaproponowane w powyiszym zakresie faktycznie skraca przewidziany okres moZzZliwego
prowadzenia prac okreslonego w § 2 ust. 3. Sprzedzenie dokumentacji powykonawczej jest
bowiem mozliwe dopiero po catkowitym zakonczeniu prac skladajqcych sie na przedmiot
umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zamierza modyfikowa¢ projektu umowy w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 14

Dotyczy: § 8 ust. 1 umowy

., Prosimy Zamawiajqcego o: stosownq modyfikacje ww. jednostki redakcyjnej poprzez
usuniecia z jej brzmienia sformutowania zgodnie z ktorym podstawq do wystawienia faktury
koncowej bedzie bezusterkowy protokotu odbioru. W praktyce realizacji zadan
o analogicznym charakterze przestanka bezusterkowosci jako podstawa wystawienia faktury
koncowej faktycznie nie wystepuje. Dodatkowo zwracamy uwage Zamawiajqcego na
Sprzecznos¢ powyzszego rozwiqzania z powszechnie ugruntowanym pogladem tak judykatury
jak i nauki prawa, w zakresie zasad odbioru i rozliczania robot budowlanych, zgodnie
z ktorym przystgpienie do odbioru i brak wad istotnych skutkuje koniecznosciq odbioru
czesciowego lub catkowitego obiektu i zaplaty przez Inwestora wynagrodzenia. Usuniecie
w  peini usuwalnych wad nastepuje natomiast w ramach odrebnego uprawnienia
Zamawiajqcego (Inwestora) zwiqzanego z rekojmiq za wady i gwarancjq jakosci (vide np.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9.07.2013 r. sygn. akt. V A Ca 332/13 LEX nr
1356526).



Odpowiedz:
Zamawiajacy modyfikuje zatacznik nr 6 do SIWZ — wzor umowy poprzez zmiang § 8 ust. 1
polegajaca na skresleniu wyrazenia: ,,po dokonanym bezusterkowym odbiorze przedmiotu
umowy” 1 dodaniu w jego miejsce zwrotu: ,,protokot odbioru przedmiotu umowy”.
Obowiazujace brzmienie § 8 ust. 1 :

,»d 8. 1. Podstawa do zaptaty wynagrodzenia, o ktorym mowa w § 6 ust. 1 bedzie faktura
VAT prawidlowo wystawiona po zakonczeniu realizacji przedmiotu umowy oraz protokot
odbioru przedmiotu umowy.”

Pytanie nr 15

Dotyczy § 11 ust. 2umowy

., Prosimy Zamawiajqcego o:

- odpowiedniq zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej ( pkt. 1 i 2) poprzez przyjecie
jako podstawy do naliczenia kary umownej tak po stronie Wykonawcy jak i Zamawiajqcego
okolicznosci, za ktorq Wykonawca lub Zamawiajqcy ponosi wine, tj. ,,zwloki” w miejsce
,opoznienia” i sformufowania , niezaleznie od jego przyczyn”. Dotychczasowe
sformutowanie skutkuje bowiem obciqzeniem Wykonawce Ilub Zamawiajqcego karami
umownymi w sytuacji w ktorej nieterminowe zobowiqzania umownego jest skutkiem
okolicznosci za ktore nie ponosi on winy lub ewentualnie W przypadku braku zmiany
przedmiotowej jednostki redakcyjnej prosimy o:

- wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, Ze wykonawca nie bedzie
ponosit odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opoznienia, ktore powstaly z przyczyn
catkowicie od niego niezaleznych.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zamierza modyfikowac projektu umowy w powyzszym zakresie.

Przyjecie w projekcie umowy konstrukcji prawnej naliczania kar umownych zastrzezonej na
wypadek opdznienia, w przypadku zaistnienia zdarzen uzasadniajacych ich naliczenie,
implikowa¢ bedzie po stronie Wykonawcy odpowiedzialno$¢ z tytutu kar umownych za
opoOznienie.

Pytanie nr 16

Dotyczy: rozbiezno$¢ pomi¢edzy dokumentacja branzy drogowej i sanitarnej.

., Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci pomiedzy dokumentacjq projektowq branzy drogowej
i sanitarnej: projekt kanalizacji deszczowej dla odcinka Rondo — ul. Sasankowa (rys. 3)
zawiera przekroj konstrukcyjny kanalizacji drenazowej z plytami aZurowymi usytuowanymi
przy lewej krawedzi jezdni, natomiast projekt branzy drogowej nie obejmuje wykonania
opaski z phyt azurowych wraz z drenazem. Prosimy o wyjasnienie dokladnego zakresu robot
objetych przetargiem i ewentualne uzupetnienie projektu i przedmiarow.

Odpowiedz:

Projekt branzy drogowej zaklada poprawny przekrdj konstrukcji jezdni. Na catej szerokosci
jezdni jest taka sama konstrukcja (zgodnie z projektem branzy drogowej). Przedmiary
okreslaja faktyczny zakres robot.



Pytanie nr 17

Dotyczy: oswietlenia

,,Stosownie do zapisow SIWZ prosimy o sprecyzowanie zakresu robot zwiqzanych
z wykonaniem oswietlenia. W zalqczonych materiatach przedstawiono plan trasy linii
oswietleniowej i schematy oswietlenia etapu I i etapu Il. Opis techniczny i przedmiar robot
obejmuje wylqcznie etap 1. Prosze zatem sprecyzowac jakie ETAPY (wylqcznie etap | czy etap
1 + 1) budowy oswietlenia obejmuje przedmiotowe postepowanie przetargowe.”

Odpowiedz:

Projekt branzy oswietlenia przedstawia roboty, ktoére juz po czeSci zostalty wykonane.
Przedmiar robdt przedstawia faktyczny zakres robot. W projekcie branzy drogowej
przedstawiono, ktére stupy oswietleniowe zostaly do wykonania w ramach zadania
,Przebudowa drogi powiatowej nr 3911Z w ciagu ul. Granicznej i ul. Dgbowej
w miejscowosci Dobra”.

Pytanie nr 18

., Prosimy o zmiane pkt 6.10) d) SIWZ dot. warunkow utraty wadium, gdyz jest on niezgodny z
aktualnym brzmieniem ustawy PZP.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia w SIWZ ,,Wymagania dotyczace wadium” tre$¢ pkt 6. 10) lit. d), ktory
otrzymuje brzmienie:

,»d) Zamawiajacy zatrzymuje wadium wraz z odsetkami, jezeli wykonawca w odpowiedzi na
wezwanie, o ktorym mowa w art. 26 ust. 3, z przyczyn lezacych po jego stronie, nie ztozyt
dokumentow lub o$wiadczef, o ktéorych mowa w art. 25 ust. 1, pelnomocnictw, listy
podmiotow nalezacych do tej samej grupy kapitatowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5,
lub informacji o tym, Ze nie nalezy do grupy kapitalowej, lub nie wyrazil zgody na
poprawienie omytki, o ktorej mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3, co powodowato brak mozliwosci
wybrania oferty ztozonej przez wykonawcg jako najkorzystniejszej.”

Pytanie nr 19

Dotyczy spelnienia warunku sytuacji ekonomicznej i finansowej.

,, Czy warunek zostanie spetniony jesli Wykonawca sktadajqcy oferte otrzyma zobowiqzanie
podmiotu o uzyczeniu polisy OC na kwote 2 min pin i sam posiada polise OC na kwote 2 min
pIn?”

Odpowiedz:

Zgodnie z art. 26 ust 2b ustawy Pzp Wykonawca moze polega¢ na wiedzy i do§wiadczeniu,
potencjale technicznym, osobach zdolnych do wykonania zamowienia, zdolno$ciach
finansowych lub ekonomicznych innych podmiotéw, jednoczes$nie zaznaczamy, ze charakter
zdolnosci ekonomicznej jest na tyle specyficzny, ze wykonawca w praktyce moze powotywac
si¢ na te zasoby tylko w sytuacjach szczegélnych, udowadniajac zamawiajacemu, ze ten
bedzie miat realna mozliwos$¢ skorzystania z udostepnionych zasobow w trakcie realizacji
zamdwienia.



Ocena spetniania tego warunku moze by¢ dokonana jedynie na podstawie ztozonej oferty
1 dofaczonych dokumentow.

Zamawiajacy wskazuje, iz zagadnienia bedace przedmiotem zapytania zostaly wyczerpujaco
wyjasnione w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 8 stycznia 2014 r. sygn. akt KIO
2931/13.

Majac na uwadze dokonana istotna modyfikacje Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia Zamawiajacy przesuwa termin skladania ofert na dzien 2 marca 2016 r. na
godz. 09.00. Otwarcie ofert nastapi w dniu 2 marca 2016 r. o godz. 09.15.

Miejsce sktadania ofert oraz miejsce ich otwarcia pozostaja bez zmian.

Na oryginale podpis
Starosty Polickiego
Andrzeja Bednarka



